Création du modèle des structures byzantines
Rapport final

Pour la création du modèle des structures byzantines, nous avions à disposition la publication de Paul Collart (avec notamment les plans des structures byzantines) ainsi que plusieurs photographies des structures.

Malheureusement, cette documentation n’était pas suffisamment exhaustive pour la réalisation du modèle 3D. Les structures byzantines étaient construites en partie grâce aux blocs du thalamos classique qui avait été démonté. Lors de la fouille, la priorité de Paul Collart a été la reconnaissance des blocs du thalamos plutôt que l’étude précise des structures byzantines.

Nous avons un plan précis du thalamos avec chaque bloc numéroté et quasiment tous les blocs sont photographiés et identifiés. Par contre, P. Collart ne nous a pas laissé une indication de l’emplacement de chaque bloc dans les structures byzantines.

Plusieurs versions ont été nécessaire pour arriver au modèle final. Nous avons retenu deux versions principales avec des changements conséquents. Les autres versions ne comportaient que des détails mineurs.

Première version du modèle 3D

Le premier modèle virtuel des structures a été créés en nous fondant essentiellement aux plans publiés par P. Collart (annexes 1 et 2).
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Vue aérienne du modèle 3D

Comme nous pouvons le voir sur cette illustration, nous avons réalisé des murs avec deux élévations distinctes. Ce choix a été fait car chaque mur possédait une double identification avec des lettres et dans le dessin des murs (annexe 2), chaque élément était dessiné indépendamment des autres.

Ce modèle comportait de nombreuses incohérences avec la documentation publiée par P. Collart. Nous avions les dimensions de chaque segment grâce à l’annexe 2 qui avait une échelle, mais nous ne pouvions pas les implanter dans le modèle virtuel sans modifier leur taille. Les segments N et K – qui étaient des portes – avait un passage obstrué, il était impossible d’implanter le segment E sans superposer deux murs et tous les segments du côté du temple passait à travers les marches du podium.

Enfin, nous avions installé chaque segment de mur à la hauteur du 0 de la fouille qui correspondait au bas des marches du podium. Les portes N et K comportaient donc une marche à franchir pour passer le seuil.

Problèmes du modèle

· Les dimensions de chaque segment ne sont pas respectées
· Le segment E n’a pas pu être implanter
· Les portes sont obstruées et il fallait franchir une marche pour passer le seuil
· Certains segments se chevauchaient ou chevauchaient les marches du podium.

Seconde version du modèle 3D

En analysant plusieurs vues photographiques des structures byzantines encore en place pendant la fouille, nous avons réalisé que nous avions manqué plusieurs éléments importants pour la réalisation du modèle.

Résolution des problèmes du modèle 1

	Problème modèle 1
	Résolution

	Les dimensions de chaque segment ne correspondent pas. 
	Certains segments sont dessinés recto-verso avec deux lettres différentes

	Le segment E n’a pas pu être implanter
	Certains segments sont dessinés recto-verso avec deux lettres différentes

	Les portes sont obstruées
	Certains segments sont dessinés recto-verso avec deux lettres différentes

	Il faut franchir une marche pour passer le seuil des portes
	Ajout d’un terrassement interne

	Chevauchement de certains segments
	Certains segments sont dessinés recto-verso avec deux lettres différentes




Les murs – à l’exception de ceux de la cellule centrale – ne comportait qu’une seule élévation. Le dessin de P. Collart en annexe 2 ne représentait pas plusieurs structures indépendantes, mais les mêmes murs en « recto-verso ».
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Vue aérienne du modèle 2

Ainsi :
· O=A
· J=P
· Q=B+E+H
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Si O comporte 2 assises et A qu’une seule, c’est que chaque segment est construit sur le niveau 0 de la fouille (niveau de passage extérieur), mais un terrassement à l’intérieur des structures byzantines rehausse le niveau de sol interne à la hauteur du podium du thalamos.
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Cellule centrale avec le terrassement interne qui rehausse le niveau de sol à la hauteur du podium du temple.

Avec cette correction apportée à chaque mur et au niveau du sol interne, nous avons pu régler les différents problèmes remarqués sur le modèle 1.

Pour la réalisation de ce modèle, nous avons privilégié les photographies aux dessins pour réaliser et affiner le modèle virtuel. Comme les structures byzantines intéressaient moins l’équipe de P. Collart, la documentation et l’analyse de celles-ci étaient très lacunaires. Les photographies nous permettaient de revoir les structures telles qu’elles étaient sans suivre le biais de Collart.

Grâce aux photographies du fonds Collart, nous avons pu documenter préciser l’agencement de quasiment tous les murs à l’exception des segments L, M, et O.

Éléments d’analyse découlant du modèle 2

Chaque cellule a une circulation particulière. La cellule de gauche (au sud-ouest) était accessible uniquement depuis l’extérieur du temple. La cellule centrale était accessible uniquement depuis le pronaos du temple et la cellule de droite (au nord-est) était accessible à la fois depuis le pronaos et depuis l’extérieur du temple. Cet élément nous permet d’infirmer l’hypothèse de P. Collart qui supposait que les trois cellules étaient les absides de l’église byzantine.

Enfin le dessin des murs de la publication de P. Collart prête à confusion concernant l’agencement des segments G, H et J. Collart les a dessinés comme ceci :
[image: ]

Il faut cependant le modifier ainsi pour que le dessin corresponde à la réalité des photographies :
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Enfin P. Collart n’a retrouvé que les bases des deux colonnes qui longent le segment O. Comme elles se trouvent juste devant l’unique accès à la cellule de gauche, il est très vraisemblable que les colonnes aient été supprimées à l’époque byzantine pour permettre d’accéder à la première cellule.

[image: ]
Zoom sur le segment O/A avec les deux bases de colonnes devant l’ouverture de la cellule.

Annexes
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Annexe 1 : Planum du temple de Baalshamîn converti en église à l’époque byzantine.


[image: ]
Annexe 2 : Dessin des murs des structures byzantines.


Planche avec sélection de photographies
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